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Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror Liviu-Daniel Arcer.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de Mihai Marius laszfalvi in Dosarul nr. 2.268/252/2014
/a1 al Judecatoriei Lugoj. Exceptia de neconstitutionalitate formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr.

1.105D/2014.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens arata c& prevederile

Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 stabilesc cuantumul taxei judiciare de timbru si nu sunt de natura a
incalca accesul liber la justitie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 17 octombrie 2014, pronuntatd in Dosarul nr. 2.268/252/2014/a1, Judecatoria Lugoj a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80
/2013 privind taxele judiciare de timbru. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Mihai Marius laszfalvi cu

ocazia solutionarii unei cereri de reexaminare formulata impotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru intr-
0 cauza avand ca obiect o contestatie la executare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul acesteia nu arata, in mod concret, in ce anume consta
contrarietatea prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 cu normele constitutionale de referinta,
limitdndu-se doar la a invoca "exceptia de neconstitutionalitate a aplicarii noilor taxe de timbru dupa legea noua, si
nu dupa Legea nr. 146/1997."

6. Judecétoria Lugoj apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens arata cé autorul
exceptiei nu a motivat pretinsa contrarietate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 cu Legea
fundamentald, astfel incat, asa cum a retinut, de altfel, si Curtea Constitutionalad in jurisprudenta sa, simpla
enumerare a unor dispozitii constitutionale nu poate fi considerata o veritabila critica de neconstitutionalitate, in
sensul constitutional al termenului.

7. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului arata ca isi mentine punctul de vedere exprimat anterior in cauze similare, in sensul
constitutionalitatii prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernul nu au transmis punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de judecatorul
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea este competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (1) si (2), art.
2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80
/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013,

cu modificarile si completarile ulterioare.
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12. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca reglementarea criticata contravine dispozitiilor

constitutionale ale art. 146 lit. d) referitoare la atributiile Curtii Constitutionale, art. 147 privind Deciziile Curtii

Constitutionale, art. 153 referitor la Intrarea in vigoare a Constitutiei Romaniei si art. 154 referitor la Conflictul

temporal de legi.

13. Examinénd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata ca autorul acesteia nu arata in ce anume consta
contrarietatea reglementarii legale criticate cu normele constitutionale invocate, iar prin modul general in care este
formulata exceptia nu se poate retine existenta vreunei minime critici de neconstitutionalitate.

14. Curtea a subliniat, in practica sa, ca simpla enumerare a unor dispozitii constitutionale sau conventionale nu
poate fi considerata o veritabila criticd de neconstitutionalitate, in sensul constitutional al termenului. Daca ar
proceda la examinarea exceptiei de neconstitutionalitate "motivate" intr-o asemenea maniera eliptica, instanta de
control constitutional s-ar substitui autorului acesteia Tn formularea unor critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar
echivala cu un control efectuat din oficiu, aspect ce excedeaza competentei Curtii Constitutionale. in acest sens este
Decizia nr. 143 din 25 februarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 164 din 15 martie 2010,
prin care Curtea a stabilit, cu valoare de principiu, ca o exceptie este inadmisibila Tn cazul in care autorul acesteia
"se margineste numai la a invoca in sustinerea acesteia o prevedere constitutionala, precum si o afirmatie cu

caracter absolut generic".

15. Prin urmare, avand in vedere ca in cauza de fata autorul exceptiei nu argumenteaza pretinsa contrarietate a

actului normativ criticat cu Legea fundamentalda, Curtea constatd ca exceptia de neconstitutionalitate nu este

motivata, fiind contrara prevederilor art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtji
Constitutionale, republicata, potrivit carora "Sesizarile trebuie facute in forma scrisa si motivate", astfel ca exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013, asa cum a fost formulata,

este inadmisibila.

16. Pentru argumentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80
/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de Mihai Marius laszfalvi in Dosarul nr. 2.268/252/2014/a1

al Judecatoriei Lugo;j.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Lugoj si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 15 ianuarie 2015.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE

AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,

Ingrid Alina Tudora
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