DECIZIE nr. 465 din 16 iunie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 109 din Codul penal
EMITENT ® CURTEA CONSTITUTIONALA

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 598 din 7 august 2015

Data intrarii in vigoare 07-08-2015

Augustin Zegrean - presedinte
Valer Dorneanu - judecdtor
Petre Ldzdroiu - judecdtor
Mircea Stefan Minea - judecédtor
Daniel Marius Morar - judecdtor
Mona-Maria Pivniceru - judecdtor
Puskas Valentin Zoltan - judecdtor
Simona-Maya Teodoroiu - judecdtor
Tudorel Toader - judecdtor
Marieta Safta - prim-magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 109 din Codul penal, exceptie
ridicata de Anton Ungureanu in Dosarul nr. 18.513/300/2013 al Curtii de Apel Bucuresti - Sectia | penala, si care
constituie obiectul Dosarului Curtji Constitutionale nr. 134 D/2015.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care procedura de citare este legal indeplinita. Prim-
magistratul-asistent refera ca autorul exceptiei a depus la dosar o cerere de judecare a cauzei in lipsa.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata. Arata ca stabilirea unei durate fixe a
masurii obligarii la tratament medical nu este posibila avand in vedere natura acesteia. In plus, exista un control legal
al acestei masuri, Codul de procedura penala reglementand o serie de garantji in acest sens.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Decizia penala nr. 38/C din 19 ianuarie 2015, pronuntata in Dosarul nr. 18.513/300/2013, Curtea de Apel
Bucuresti - Sectia | penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 109
din Codul penal, exceptie ridicata de Anton Ungureanu in cadrul contestatiei formulate impotriva sentintei prin care
instanta de judecata a respins cererea de incetare a masurii de siguranta a obligarii la tratament medical.

5. Tn motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine, in esents, ca textul de lege criticat ncalca dreptul la
libera circulatie si la viatad intima, familiala si privata, intrucat nu este prevazuta o duratd sau un control legal al
masurii de siguranta a obligarii la tratament medical.

6. Curtea de Apel Bucuresti - Sectia | penala considera ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata
ca prevederea unei durate fixe a masurii nu este posibila avand in vedere natura acesteia si imposibilitatea
prevederii unui interval de timp in care starea de sanatate a unei persoane se amelioreaza in asa fel incat nu mai
necesita tratament medical. Se arata, totodata, ca nu se Tncalca niciun drept garantat prin Constitutie, atata timp cat
singura obligatie derivand dintr-o astfel de masura de siguranta vizeaza urmarea unui tratament medical, nefiind
astfel afectate drepturile la care petentul a facut referire.

7. In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, actul de sesizare a fost comunicat
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului a transmis punctul sau de vedere cu Adresa nr. 1.530 din 9 martie 2015, inregistrata la Curtea
Constitutionala cu nr. 1.463 din 12 martie 2015, prin care apreciaza ca dispozitile legale criticate sunt
constitutionale. Arata ca masurile de siguranta au ca scop inlaturarea unei stari de pericol si preintdmpinarea
savarsirii faptelor prevazute de legea penala. Chiar daca pentru masura de siguranta a obligarii la tratament medical
legea nu prevede o durata maxima (asa cum o face in cazul pedepselor), aceasta sanctiune va fi revocata daca
faptuitorul se insanatoseste sau apare o ameliorare a starii de sanatate care inlatura starea de pericol ce a stat initial
la baza luarii acestei masuri. Masura de siguranta a obligarii la tratament medical dispusa provizoriu pe parcursul
procesului penal va putea fi revocata chiar mai inainte de finalizarea procesului, pentru aceleasi motive mentionate.
Prin urmare, pentru masura de siguranta a obligarii la tratament medical este prevazut un control legal, intrucat, de
indata ce a disparut starea de pericol, care reprezinta temeiul luarii acestei masuri, aceasta sanctiune va fi ridicata.
9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-raportor, punctul de vedere al Avocatului Poporului,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:
10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.
11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 109 din Codul penal - Obligarea la
tratament medical, avand urmatorul cuprins:
"(1) Daca faptuitorul, din cauza unei boli, inclusiv cea provocata de consumul cronic de alcool sau de alte substante
psihoactive, prezinta pericol pentru societate, poate fi obligat sa urmeze un tratament medical pana la insanatosire
sau pana la obtinerea unei ameliorari care sa inlature starea de pericol.
(2) Cand persoana fata de care s-a luat aceasta masura nu urmeaza tratamentul, se poate dispune internarea
medicala.
(3) Daca persoana obligata la tratament este condamnata la o pedeapsa privativa de libertate, tratamentul se
efectueaza si in timpul executarii pedepsei.”
12. In opinia autorului exceptiei, dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale cuprinse in art. 23 -
Libertatea individuala, art. 25 - Libera circulatie, art. 26 - Viata intima, familiala si privata si art. 53 - Restrangerea
exercifiului unor drepturi sau al unor libertatj.
13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata ca aceasta este neintemeiata.
14. Astfel, obligarea la tratament medical reglementata de prevederile art. 109 din Codul penal constituie 0 masura
de siguranta, respectiv un mijloc de constrangere cu caracter preventiv, destinat inlaturarii unei stari de pericol care
a contribuit sau ar putea contribui la savarsirea unor fapte prevazute de legea penala. Aceasta stare de pericol,
distincta de pericolul social pe care il prezinta infractiunea, priveste persoana faptuitorului, decurgand din situatia
speciala in care se afla acesta "din cauza unei boli, inclusiv cea provocata de consumul cronic de alcool sau de alte
substante psihoactive".
15. Dat fiind acest caracter, legea prevede posibilitatea obligarii la tratament medical, "pana la insanatosire sau pana
la obtinerea unei ameliorari care sa inlature starea de pericol", durata masurii fiind astfel circumstantiata n
considerarea motivului care a determinat dispunerea sa. Masura va inceta in condiiile legii daca faptuitorul se
insanatoseste sau apare o ameliorare a starii de sanatate care inlatura starea de pericol ce a stat initial la baza luarii
acestei masuri (in conditiile art. 567 din Codul de procedura penala - Obligatiile Tn legatura cu tratamentul medical si
art. 568 din Codul de procedura penala - inlocuirea sau incetarea obligarii la tratament medical).
16. Asa fiind, sunt intrunite Tn cauza conditiile stabilite de art. 53 din Constitutie privind restrangerea exercitiului unor
drepturi sau libertati fundamentale, respectiv: masura este dispusa prin lege, Tn scopul apararii ordinii publice,
drepturilor si libertatilor celorlalti, fiind necesara pentru inlaturarea unei stari de pericol determinata de starea
psihofizica a faptuitorului, generata de boala, inclusiv de consumul cronic de alcool sau de alte substante
psihoactive. Nu se poate retine vreo discriminare sau lipsa de proportionalitate a acestei masuri in raport de situatia
care a determinat-o. Cat priveste durata masurii, aceasta a fost circumstantiata de legiuitor in considerarea
specificului mentionat, fiind de asemenea prevazut si un control legal al acesteia. Astfel, potrivit art. 567 alin. (1) lit.
d) din Codul de procedura penald, unitatea sanitara la care faptuitorul a fost repartizat pentru efectuarea
tratamentului medical are obligatia de a comunica instantei daca, datorita ameliorarii starii de sanatate a persoanei in
cauza, efectuarea tratamentului medical nu se mai impune.
Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11 alin.
(1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii
DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Anton Ungureanu in Dosarul nr. 18.513/300
/2013 al Curtii de Apel Bucuresti - Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 109 din Codul penal sunt
constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti - Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 16 iunie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
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AUGUSTIN ZEGREAN
Prim-magistrat-asistent,

Marieta Safta
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