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referitoare la excepiia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 532 alin. (3) din Codul de procedura penala
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Valer Dorneanu - judecdtor
Petre Ldzdroiu - judecdtor
Mircea Stefan Minea - judecédtor
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Oana Cristina Puicd - magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror Cosmin Grancea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 532 alin. (3) din Codul de procedura
penala, exceptiie ridicata, din oficiu, de instanta de judecata in Dosarul nr. 5.378/215/2014 al Tribunalului Dolj -
Sectia penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.043D/2014.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care
pune concluzii de respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate. Arata ca, in speta, este vorba de o
condamnare la pedeapsa inchisorii de 1 an si 6 luni, fiind incidenta, potrivit art. 165 din noul Cod penal, institutia
reabilitarii de drept, astfel incat dispozitiile art. 532 alin. (3) din Codul de procedura penala, referitoare la reabilitarea
judecatoreasca, nu au legatura cu solutionarea cauzei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Decizia penala nr. 907 din 19 septembrie 2014, pronuntata in Dosarul nr. 5.378/215/2014, Tribunalul Dolj -
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 532 alin. (3) din
Codul de procedura penald. Exceptia a fost ridicata, din oficiu, de instanta de judecata cu ocazia solutionarii
contestatiei formulate intr-o cauza avand ca obiect o cerere de reabilitare judecatoreasca.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, instanta de judecats, autoarea acesteia, sustine, in esent, ca
dispozitiile art. 532 alin. (3) din Codul de procedura penala incalca principiile constitutionale privind egalitatea
cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari, unicitatea, imparfialitatea si
egalitatea justitiei. Considera ca posibilitatea de a beneficia de institutia reabilitarii ar trebui acordata tuturor
condamnatilor, avand in vedere functia reeducativa a acesteia, astfel incat reabilitarea sa poata fi ob{inuta pentru
orice condamnare. Dispozitiile de lege criticate, practic, exclud de la reabilitare persoanele fata de care s-a prescris
executarea pedepsei, intrucat, cu foarte mici exceptii, prescrierea executarii pedepsei se datoreaza sustragerii
persoanei condamnate de la executarea acesteia. Sustine ca dispozitiile art. 532 alin. (3) din Codul de procedura
penala vin Tn contradictie si cu art. 167 alin. (1) din Codul penal, care prevede ca termenele de reabilitare - de drept
si judecatoreasca - se socotesc de la data cand a luat sfarsit executarea pedepsei principale sau de la data cand
aceasta s-a prescris. Totodata, se creeaza o stare de inegalitate intre persoanele fata de care se implinise termenul
de reabilitare anterior datei intrarii Tn vigoare a noului Cod de procedura penala, fiind indeplinite si celelalte conditji
cerute de lege, si care nu au formulat cerere de reabilitare si persoanele care au formulat cerere de reabilitare
anterior acestei date si au fost reabilitate, desi se aflau in aceeasi situatie juridica.

6. Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

7. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de
vedere asupra excepfiiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

8. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 532 alin. (3) din Codul de procedura penala,
care au urmatorul cuprins: "In cazul prescriptiei executarii pedepsei, nu poate depune cerere de reabilitare persoana
prevazuta la art. 530 alin. (1), daca lipsa executarii este imputabila persoanei condamnate.”
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10. n sustinerea neconstitutionalittii acestor dispozitii de lege, instanta de judecats, autoare a exceptiei, invoca
incalcarea prevederilor constitutionale ale art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea cetatenilor in fata legii si a autoritatilor
publice, fara privilegii si fara discriminari, si ale art. 124 alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei.
11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constaté ca aceasta a fost ridicata, din oficiu, de instanta de
judecata cu ocazia solutionarii contestatiei declarate intr-o cauza avand ca obiect o cerere de reabilitare
judecatoreasca, formulata ulterior intrarii Tn vigoare a noilor coduri - penal si de procedura penala - pentru o
condamnare la pedeapsa inchisorii de 1 an si 6 luni, condamnare care, potrivit noului Cod penal, intra insa in sfera
de aplicare a reabilitarii de drept. Noul Cod penal largeste astfel sfera de aplicare a reabilitarii de drept in cazul
pedepsei inchisorii, art. 165 din noul Cod penal crescand limita pedepsei de la 1 an (cat prevedea art. 134 alin. 1 din
Codul penal din 1969) la 2 ani. Astfel, dispozitiile art. 532 alin. (3) din Codul de procedura penala - care
reglementeaza un caz de respingere a cererii de reabilitare judecatoreasca pentru neindeplinirea unei condiii de
fond - nu au legatura cu solutionarea cauzei, in care este incidenta institutia reabilitarii de drept, care opereaza, in
conditiile art. 167 alin. (1) din Codul penal, inclusiv in cazul in care lipsa executarii pedepsei inchisorii de cel mult 2
ani este imputabila persoanei condamnate. Or, potrivit art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, "Curtea
Constitutionala decide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti [...] privind neconstitufionalitatea
unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau ordonanta in vigoare, care are legatura cu solutionarea
cauzei [...]." Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 532 alin. (3) din Codul de procedura
penala este inadmisibila.

12. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitjiilor art. 532 alin. (3) din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata, din oficiu, de instanta de judecata tn Dosarul nr. 5.378/215/2014 al Tribunalului Dolj -
Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Dolj - Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 16 iunie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent

Oana Cristina Puica
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