INCHEIERE din 3 august 2015

privind cererea de lamurire a intinderii si aplicarii dispozitivului Hotararii arbitrale nr. 2 din 16 iulie 2015 privind
stabilirea criteriilor de repartizare a remuneratiei compensatorii pentru copia privata, a remuneratiei cuvenite artistilor
interpreti sau executanti pentru retransmiterea prin cablu si pentru dreptul de comunicare publica (ambiental/lucrativ)
intre organismele de gestiune colectiva ARAIEX, CREDIDAM si UNART si a comisionului datorat colectorului pentru
domeniile: copie privata, comunicare publica - ambiental/lucrativ si retransmitere prin cablu
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Data intrarii in vigoare 14-08-2015

Dosar nr. 1/2015

Completul de arbitraj compus din:

- Ciobanu Mihail - presedinte

- Uliescu Marilena - arbitru

- Ciubota Catalin lon - arbitru

- Amzar Geta-Gabriela - arbitru

- Romascanu Nicoleta Cristina - arbitru

Arbitraj avand drept obiect remuneratia compensatorie pentru copia privata, remuneratia cuvenita artistilor interpreti
sau executanti pentru retransmiterea prin cablu si cuvenita artistilor interpreti sau executanti pentru dreptul de
comunicare publica (ambiental/lucrativ), avand in vedere faptul ca organismele de gestiune colectiva beneficiare
(ARAIEX, CREDIDAM si UNART) nu au putut conveni prin negociere la incheierea unui protocol de repartizare a
remuneratiilor si de stabilire a comisionului datorat colectorului unic.

La apelul nominal, la sediul ORDA, au raspuns urmatorii:

- ARAIEX - Cristina Todor - director general, lonescu Mircea Felix Melinesti - avocat;

- UNART - Lovin Serban - avocat, Apostol Florin - presedinte, Dana Daminescu;

- CREDIDAM - Liliana Savu - avocat, Bucur Adriana - avocat.

Completul declara sedinta deschisa.

Se ia act ca organismul de gestiune colectiva CREDIDAM depune note scrise.

ARAIEX solicita completului arbitral lamuriri cu privire la dispozitivul hotararii arbitrale, astfel cum au fost solicitate in
scris.

UNART, prin reprezentant, arata ca la notele scrise depuse de CREDIDAM este atasata o adresa a UPFR prin care
acesta din urma solicita sa ii fie comunicate procentele rezultate din aplicarea hotararii arbitrale. De asemenea,
sustine punctul de vedere exprimat de reprezentantul ARAIEX.

ARAIEX solicita inlaturarea inscrisului depus de CREDIDAM in sedinta de astazi.

ARAIEX, prin avocat, arata ca lamuririle solicitate sunt cu atat mai justificate, data fiind chiar solicitarea colectorului
unic UPFR cu privire la procentele rezultate din aplicarea hotararii arbitrale. ARAIEX arata ca unitatea de masura
stabilitd de completul arbitral in cazul copiei private, respectiv repertoriul, este definita de Legea nr. 8/1996.
CREDIDAM solicita respingerea cererii de lamurire a ARAIEX si UNART in baza art. 443 din Codul de procedura
civila raportat la dispozitiile art. 444. Completul hotaraste Tnlaturarea inscrisului (adresa UPFR) anexat notelor scrise
depuse de CREDIDAM in sedinta de astazi. Cu privire la repertoriul declarat in darea de seama, CREDIDAM arata
ca informatiile din darea de seama reflecta repertoriul gestionat direct de CREDIDAM, si nu prin contracte de
reciprocitate.

ARAIEX arata ca in conformitate cu prevederile noului Cod de procedura civila, cererea de lamurire a intinderii si
aplicarii dispozitivului Hotararii arbitrale nr. 2 din 16 iulie 2015 este intemeiata si legala.

Fata de practica arbitrala invocata de CREDIDAM, reprezentantul ARAIEX arata ca, ulterior cererilor de arbitraj, intre
parti au existat intelegeri.

CREDIDAM arata ca in astfel de cazuri completul arbitral sa pronuntat doar cu privire la perioadele pentru care nu
au existat astfel de intelegeri.

UNART, prin administrator general Florin Apostol, aratd ca, raportat la copia privatda, remuneratiile platite de
fabricanii catre colectori sunt compensatorii deoarece nu se poate identifica utilizarea reala, astfel este necesara
stabilirea de procente, si nu de criterii.

COMPLETUL ARBITRAL

Pe rol, solutionarea cererii de lamurire a intinderii si aplicarii dispozitivului Hotararii arbitrale nr. 2 din data de 16 iulie
2015, formulata de reclamantele-parate ARAIEX si UNART la data de 23 iulie 2015, in temeiul art. 443 din noul Cod
de procedura civila.

Analiz&nd cererea formulata, completul arbitral o va respinge ca neintemeiata pentru urmatoarele considerente:
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Potrivit art. 443 din noul Cod de procedura civila, partile pot formula cerere de lamurire a hotararii, in ipoteza in care
sunt necesare lamuriri cu privire la intelesul, intinderea si aplicarea dispozitivului ori daca hotararea cuprinde
dispozitii contradictorii.

Analizand cererea de lamurire formulata de reclamantele-parate ARAIEX si UNART, completul constata ca in speta
nu este incidenta niciuna dintre ipotezele prevazute de art. 443 din noul Cod de procedura civila.

Prin Hotararea arbitrala nr. 2 din 16 iulie 2015, completul a stabilit, in temeiul Legii nr. 8/1996, criteriile de repartizare
a remuneratiilor pentru cele trei surse de colectare, astfel cum ele au fost precizate in cererea de arbitrare si prin
cererea reconventionala, depuse la dosarul cauzei.

Completul constatd ca prin cererea de lamurire, reclamantele-parate ARAIEX si UNART nu solicitd lamurirea
intinderii si aplicarii dispozitivului, ci stabilirea unor modalitati de aplicare a criteriilor, aspect ce excedeaza limitelor si
scopului arbitrajului, asa cum au fost precizate prin cererile partilor.

Prin lamurirea dispozitivului, completul poate doar sa expliciteze dispozitiile acestuia, dand uneia sau unora dintre
dispozitii un inteles clar si fara echivoc, in situatia in care sunt posibile mai multe interpretari ale aceleiasi dispozitii,
iar nu sa modifice hotararea.

Se constata ca dispozitivul Hotararii arbitrale nr. 2 din data de 16 iulie 2015 este clar si nu este susceptibil de mai
multe Tntelesuri si nici nu cuprinde dispozitii contradictorii, aplicarea hotararii urmand sa se faca potrivit dispozitiilor
legale in vigoare, statutelor si regulamentelor de functionare ale organismelor de gestiune colectiva in exercitarea
obiectului lor de activitate.

- Ciobanu Mihail - presedinte

- Uliescu Marilena - arbitru

- Ciubota Catalin lon - arbitru

- Amzar Geta-Gabriela - arbitru

- Romascanu Nicoleta Cristina - arbitru
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