DECIZIE nr. 338 din 18 aprilie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila
EMITENT ® CURTEA CONSTITUTIONALA

Publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 410 din 11 mai 2006

Data intrarii in vigoare 11-05-2006

loan Vida - presedinte

Nicolae Cochinescu - judecator

Aspazia Cojocaru - judecator

Kozsokar Gabor - judecator

Acsinte Gaspar - judecator

Petre Ninosu - judecator

lon Predescu - judecator

Mihaela Cirstea - procuror

Doina Suliman - magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de Gheorghe Dumitru, Elena Radu, Paraschiv Macavei, lvana Petcu, Florica
Andrei si Lazarica Stoian in Dosarul nr. 6.315/2005 al Judecatoriei Targoviste.

La apelul nominal este prezent personal Mihai Gheorghe lon, lipsind celelalte parti, fata de care procedura de citare
este legal indeplinita.

Partea prezenta solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece textul de lege criticat nu contravine
art. 16 alin. (1) si (2) din Constitutie.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

Prin Incheierea din 19 ianuarie 2006, pronuntata in Dosarul nr. 6.315/2005, Judecéatoria Targoviste a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitjilor art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila.
Exceptia a fost ridicata de catre Gheorghe Dumitru, Elena Radu, Paraschiv Macavei, Ivana Petcu, Florica Andrei si
de intervenienta Lazarica Stoian intr-o cauza civila avand ca obiect fond funciar.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii acesteia considera, de lege ferenda, ca dispozitiile de lege
criticate ar da satisfactie cerintelor prevederilor constitutionale ale art. 16 alin. (1) si (2) daca "ar permite instantelor
suspendarea de indata a judecarii cauzei, din momentul contestarii inscrisului sau al formularii unei plangeri penale”.
Tn acest sens, araté ca aceasta ar fi "singura masuré care pune partile pe picior de egalitate in fata legii", in speta,
reclamantul nemaiavand avantajul invocarii unui act fals, in conditiile continuarii judecatii.

Judecatoria Targoviste, invocand Decizia Curtii Constitutionale nr. 262 din 15 octombrie 2002, apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate nu este intemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului arata ca textele de lege criticate nu contravin dispozitiilor constitutionale invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al Avocatului Poporului, raportul intocmit in cauza de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila,
astfel cum au fost modificate prin art. | pct. 33 din Legea nr. 219/2005 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 138/2000 pentru modificarea si completarea Codului de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 609 din 14 iulie 2005, dispozitii potrivit carora:

"Instanta poate suspenda judecata: [...]

2. cand s-a inceput urmarirea penala pentru o infractiune care ar avea o inraurire hotaratoare asupra hotararii ce
urmeaza sa se dea."
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Tn sustinerea neconstitutionalitatii acestui text de lege autorii exceptiei invoca incalcarea prevederilor art. 16 alin. (1)
si (2) din Constitutie, referitoare la egalitatea in drepturi, deoarece nu permite instantelor judecatoresti suspendarea
de indata a judecarii cauzei, din momentul contestarii inscrisului sau al formularii unei plangeri penale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine ca art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila
reglementeaza unul dintre cazurile de suspendare facultativa a judecatii, care se Intemeiaza pe declansarea urmaririi
penale pentru o infractiune care ar avea o Tnraurire hotaratoare asupra hotaréarii ce urmeaza sa se pronunte.

Potrivit acestui text de lege, instanta poate suspenda judecarea cauzei, daca se face dovada ca sesizarea organului
de urmarire penald a avut loc pentru o fapta care ar avea o inraurire directa asupra solutionarii actiunii civile
pendinte, iar nu si atunci cand se prezinta simple ipoteze, fara sa se fi dispus inceperea urmaririi penale.

Analizand aspectele infatisate de autorii exceptiei, Curtea observa insa ca o aplicare particulara a suspendarii
facultative prevazute de art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de procedura civila este consacrata de art. 183 din acelasi
cod, conform caruia "Daca partea care defaima inscrisul ca fals arata pe autorul sau complicele falsului, instanta
poate suspenda judecata pricinii, Tnaintand Tnscrisul procurorului impreuna cu procesul-verbal ce se va incheia".

Asa fiind, Curtea constata ca aceste aspecte nu reprezinta critici de neconstitutionalitate, ci privesc aplicarea legii si
completarea acesteia, care nu intra in competenta de solutionare a Curtii.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11 alin.
(1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 244 alin. 1 pct. 2 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatda de Gheorghe Dumitru, Elena Radu, Paraschiv Macavei, lvana Petcu, Florica
Andrei si Lazarica Stoian in Dosarul nr. 6.315/2005 al Judecatoriei Targoviste.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinfa publica din data de 18 aprilie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent sef,

Doina Suliman
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